Repubblica Itallana In nome dal popolg {taliano

[l giudice dsl lavoro del Tribunale dl Roma, dott, Eugenio Grisanti,
alludelnza del 3-4-of, ha pronunciato la seguente sentanza nalla
causa civile Iscritta al N. 218327/2007 vertente

tra

Y

con avv. P.M. Montaldo
a
Istituto Nazlonale di Statistica con I'Avv, Gen. dello Stato

oggetlo : riliquidazione indennita di fine servizio con finclusione
nella sua base di calcolo, dell'indennita ente, parte variabile s
candanna al pagamento della differenza dell’i f.s.

conclusioni . come da ricorso & mamoria di costituziona in gludizio

Svolgimento del procasso

Con ricorsa ritualmente natificata, | nominatig in apigrafe, S
premeasso dl essgre statl dipendenti dell'istituto Nazionale di
Statistica,ovvergefegi di ex dipendenti, a riposo dalle

date per clascuno In ricorso specificate s, comungque, da spoca
successiva al 31-12-1899; che I'art, 44 ccnl 1994-87 de! personale
degli entl pubblicl economici ha pravisto la cosiddetta indennita
ente che sj compone di due parti: una fissa, sempre corrisposta,
con cadenza annuale dal datore di lavoro; Faltra, variabile pari al
differenzlaie tra la somma tabellata e risorse disponibili ai sensl
dellart. 43 co 2 lett. c) stesso contratto, da erogarsi mensiimente
per 12 mensiiitd; che con I'art.71 ccnl 98-01 detta Indennita & stata
Incrementata dal 31-12-1888 nella misura Indicata nelia tabella C.
allegata al ccnl.; che lo stesso articolo ha specificato il carattere di
stabilita del'esmolumento considerandoio utile ai fini dalla indennita
dl fine servizio e de! TFR; che, al momente dal loro coliocamento
In qulescenza, sono state corrisposte I'.f.s. escludendo la ¢.d.
parte variabile della indennita di ente; tufta cid premesso, hanno
convenute in giudizio ''STAT per concludere come alle pagg. 5 &
6 dello stesso atto introduttive del giudizio. Hanno prodotic
documentazione, anche di provenlenza avversaria, sviluppato un
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contegglo deila spettanza e chiesto,In caso di sua
contestazione,emmettars{ CTU,
Nel costituirsi in gludizio,&?stituto convenuto ha, in via

pregiudiziale, eccepito il 8ifetto di glursdizione de! G.0O. &
lintervenuta decadenza, al sensi dell'art. 69 co 7 divo 165/2001,
della Istanze degli ex dipendenti o '
collocatl a riposo antecedentemente al 30-6-1998.

Ancora in via preliminare ha eccepito la prescrizione quinquennale
del credito a norma dell'drt. 2848 cc. n. § tlguardo alla richiesta
del suddetti ricorrenti oltre che di . quale ereda d| .

- 'n quanto,a suo dire,le istanze di riliquidazione della
bucnuscita sarebberoc sucesssive al quinquennio dalle date dei
rispettivl collocamenti a riposo cos! coms le rchlaste di tentativo di
conciliaziona,

Nel merito,pai,ha contestato ia fondatezza delle domande,di cul
ha chiesto !l rigetto,ponendo In rillevo la correttezza e la legittimita
dell'operato di sgso Istituto che si sarabbe
conforrnato,nall‘applicar#a normativa di legge e contrattuale,di cui
ha delineato l'evoluzione'nal tempo,in riferimento alla particolarita
del'smolumento,alle indicazioni fornite dal’ARAN;ragion per cul.a
suo dire,lISTAT ha ritenuto dl vaiutara l'indennita di ente.a
decorrere dall'1-1-1996,in base all'art.2 ¢0.9 1.335/1895.a
contribuzione pensionistica,quale trattamento accessorio,alia
luce,anche, del principio di tassativita delle voci computabill nella
buonuscita ,ed al finl dello stesso trattamento pensionistico.Fa,
quindi richiesta di sospendione in via pregiudiziale, de
procedimento ex art. 64 divo 165/2001. Infine, contesta i contaggl
in particolare gli importi Indicatl per Ia ricorrants aper’
errore di calcolo e degli ex dipendenti |

i - per asserila erronea indicazione degll anni u;
servizio concludendo in via principale, per il rigetio del ricorso.
Radicatos! || contradditiorio tra le parti ed acquisita
documentazions, la causa, rinviata con termine per note, o siata
discussa all'udienza del 3-4-2008.

Motivi dalla decisione

La domanda & fondata e merita di sssers accolta.
Prg”mmarmente. alla stregua dslla documentazione acquisita alla
udienza del 3-1-2008, va confermats (e quindi respinta la relativa
eccezlone, sollevata dal resistents) la quslita di ered) dei ricorrenti

. Di seguito deve essere
disattesa 'accezione di difstto dj glurisdizione e di decadenza

dell'azions (parimenti Sollevail dalla difesa dell'|stituto convenuto)
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relativamente alla posizioni del ricorrenti

- Joiché se 8, per un verso,
vero che | predstti sono stati collocatl a ripose prima dal 30-8-
1998, &, perd, altrattanto Incanfutabile, che il diritte degli istanti
al'indennita d@i ente (geneticamente derivante dall'art, 44 cenl
1884/1887) & gi& entrato ne! loro patrimonio anche se, piy
chiaramente, soltanto con la successiva ccnl 98/01 & stata resa
chiara I'inclusione della predatta indennlté nella base dli calcolo
della bucnauscita e, quindl, solo da tals epoca poteva assers
validamente rivendicato dinanzi all'unico giudice competante
(quello ordinario e non amministrativo) polche le conoscenza del
diritto, anche se riferita a data anteriors al 30-8-2008, si &
verificata successivaments a tale data.

' Va, pure, raspinta l'sccezions d prescrizione: a norma del'ar.
+ 2835 cc., ia conoscenza,da parte degll odierni pastulanti, della

spettanza del diritto qui‘azionato & intervenuta sicuramente non
prima del 21-2-2002 con la stipulazione del ccnl 88/01 il cui art. 71
chiarisce, rendedone edotti i lavoratori, delle loro ragioni (Invero le
richleste dj tentativo concliiativo sonc antecedent; la scadenza del
quinguennio, del 2005 e, partanto, Il decorso del terming
quiguennale ex art. 2948 cc. & stato tempestivamente interrotto.)
Nel merito, poi, la domanda & fondata e va accolia.

Rileva Il gludicante che il costituito, gia con nota del 10-7-2002 ha
riconosciuto la pensionabilita della indennita in questione.

A norma del comb, disp. degli artt. 2120 & 2121 ce. ma anche
secondo la stessa giurlsprudenza amministrativa in atii richiamata
(v. anche TAR Lazio 71828 C.d.S. 4, 18 e 18/1988) sono da
Includere nellla base di calcolo della buonauscita gli assegni e le
Indennita prevista dalla legge come utlii ai fini dal trattamento
pravidanziale.

Ora, non sssendo dubitabile, nello spacifico, il carattere fisso,
cosiante e continuativo dell'amolumento in queslione esso dave
essere considerato utile ai fini del trattamento di quicenza (come,
del resto, riconosciuto, dal resistante nella su richiamata nota) e,
quindl, da Includers| nella base di calcolo della buonjuscita dei
ricorrentl.

Aderendo il giudicante al criter| di calcolo utilizzati dalig parte
attrice nei conteggl sviluppat} in ricorso, esenti da errori e formulati
secondo chiare operazion! arltmetiche, Vlstituto va condannate al
pagamento, in favore di clascun richiedente, delle somme
indicate [n dispositivo, maggiorate dei soll Interessi legali, stante
l'indubbla appiicabilita, alla fattispecie (pubblico Implego) del
divieto di cumulo degli accesseri, sancito dall'art. 22 co 38 1. n,
724/1984,
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Le spese d ite, liquidats in dispositivo, sono poste a carico
dall'tstituto soccombents.
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